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De vaccins: wat wij op heden weten 

In het vorige nummer vatte ik nog eens samen waarom de idee dat 
virussen bestaan geen enkele wetenschappelijke basis heeft. Mijn 
plan was om in deze editie dieper in te gaan op wat dan wél de 
oorzaak van ziekte is: biologische schokken - de leer van Dr. 
Hamer. Maar uit de vele lezersvragen die ik krijg, blijkt dat jullie 
voornaamste interesse niet zozeer gaat over het lichaam dat Zelf-
helend is, maar over wat men nou moet doen met de oproep om 
zich te laten vaccineren. Ik kan daarover kort zijn: ik ga mij nooit 
of te nimmer laten vaccineren, zelfs al verklaart de hele wereld mij 
gek. Hieronder leest u waarom.  

In deze editie 
Vaccins zijn het juiste antwoord op de 
verkeerde vraag. De vraag is niet: "Hoe 
gaan we voorkomen dat een pathogeen ons 
ziek maakt?" De vraag is of ziekte wel 
ontstaat door externe pathogenen. Ik zeg 
van niet: wat wij tot op heden nog steeds 
"ziekte" noemen, is niet meer dan de 2de 
fase in een Zelf-regulerend, volautomatisch 
en dubbelfasig schokverwerkingsproces, 
waarbij aanpassingen die het lichaam in de 
eerste fase doorvoerde om de schok te 
helpen absorberen nu worden omgedraaid, 
en wel door inflammatie: dit activeert de 
bacteriën die ofwel weefsel gaan weg-
nemen (tumoren) ofwel weefsel gaan 
terugbouwen (necrose). 

Roosterwijzigingen 
Zie pagina 26 voor het rooster  
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Macrotrends Prijs  

 
"De Macrotrends Prijs voor de ontwikkeling 
van de Oostenrijkse Economie" is een prijs 
van € 1.000 die wordt toegekend aan de 
drie beste papers ingezonden voor de jaar-
lijkse Oostenrijkse Economie Conferentie te 
Madrid. Ze wordt toegekend aan bijdragen 
die een subjectivistisch perspectief en een 
multidisciplinaire aanpak bieden. 

Het onderwerp van 2021 is de relatie tussen 
investeren en de Oostenrijkse Economie. 
Dit kan puur vanuit praktijkervaring worden 
benaderd, maar artikelen die beroep doen 
op de Oostenrijkse kapitaaltheorie hebben 
een grotere kans om te winnen.  

De deadline voor inzending is 31 juli 2021. 
Het winnende artikel wordt gepubliceerd in 
"Procesos de Mercado - European Journal 
of Political Economy", het toonaangevende 
tijdschrift over Oostenrijkse economie. 

Meer informatie: klik hier 

 

https://www.th-luebeck.de/fileadmin/media/Landingpages/AustrianEconomics/


Tegenwoordig wordt een verkoudheid uitgelegd als 
een "infectie" met een "virus" die gebeurd is omdat 
je "weerstand" gezakt was. Dus het goede lichaam 
werd van buitenaf bedreigd door een stout beestje, 
en moet nu vechten om te overleven. Tja. Dualiteit. 
Alsof de natuur zijn eigen grootste creatie zou gaan 
aanvallen? Waar zit daar de bio-logica in? 
 

De ware toedracht is dat "verkoudheid" de helings-
fase is van een zogenaamd "stinkconflict". Dat is 
een conflict dat kan ontstaan door een geurschok in 
letterlijke termen (bijv. rot vlees) of door het plotse 
ruiken van onraad (symbolisch). 
 

Je bent alert voor gevaar, je wil het besnuffelen, je 
gaat op onderzoek uit. De neusslijmvliezen trekken 
zich terug, zodat de doorstroom van lucht breder 
wordt. Tegelijk word je neus ook minder gevoelig. 
Dit is handig om pijn te vermijden: snuffelen bij de 
grond kan ervoor zorgen dat er deeltjes mee op-
gesnuffeld worden. 
 



Wanneer het gevaar begrepen of geweken is (een 
moment van "conflictolyse") stopt de "conflict-
actieve" fase en gaat het lichaam een ontsteking 
opstarten. Dit om precies die set aan bacteriën te 
activeren die het verloren gegane neusslijmvlies 
terug kunnen bouwen. Dit is het moment waarop u 
groen snot krijgt: dit is afval dat ontstaat uit het 
herweven van het ectodermaal weefsel (aan-
gestuurd vanuit de hersenschors). Dit is de initiële 
herstelfase, die dan gevolgd wordt door een "epi-
crisis" (in dit geval: niezen). 
  

Niet vergeten dat elke schok een oedeem in de 
hersenen veroorzaakt, hoe klein ook. Wanneer het 
conflict dat ontstond ten gevolge van die schok is 
opgelost (met andere woorden: wanneer men het 
probleem een plaats heeft kunnen geven), moet 
dat oedeem uit de hersenen worden geduwd.  
 

 
Dat gebeurt door middel van een zogenaamde 
"stress-push": de haarvaten trekken zich samen, en 
het oedeem wordt uit de hersenen geduwd. Dit 
gaat vaak gepaard met koude rillingen, maar in het 
geval van een neo-cortex stinkconflict is de stress-
push het fenomeen dat we niezen noemen. 



De meest gevaarlijke illusies zijn diegene die ik over 
de jaren heen "getrianguleerde" illusies ben gaan 
noemen: drie illusies die elkaar legitimeren. Dat zit 
zo: één illusie kun je gemakkelijk herkennen, omdat 
er naast de illusie nog genoeg waarheid te zien is 
om de illusie mee te contrasteren. Twee illusies die 
elkaar legitimeren is al moeilijker om te herkennen 
omdat ze meer van je gezichtsveld innemen. Maar 
als je twee illusies beschouwt in je gezichtsveld, en 
er is nog een derde illusie actief "achter" je, dan kun 
je met geen logica ter wereld nog aanwijzen waar 
de illusie nou eigenlijk zit.  
 

Het enige waar je dan nog kan op rekenen, is je 
gevoel, je intuïtie dat er iets niet klopt. Alle "feiten" 
wijzen in dezelfde richting, en toch vertrouw je het 
niet. Niet je hoofd maar je "gut", je buikgevoel, zegt 
je dan wat de waarheid is (of tenminste wat de 
waarheid niet is). Ik denk dan ook dat het geen 
toeval is dat er in onze darmen meer neuronen 
zitten dan in onze hersenen?  
 

"Volg uw intuïtie" is veel gemakkelijker gezegd dan 
gedaan, want het logische deel van onze geest is 
altijd bezig met het verwerken van informatie uit 
de buitenwereld, wat maakt dat we de signalen van 
onze buik niet meer horen. De beste manier om dus 
terug in contact te komen met uw intuïtie, is vaak 
het actief opzoeken van isolatie. In de stilte komt 
het gevoel terug. Zit je in de knoop? Ga eens op 
retraite. Een échte retraite. Twee keer per dag je 
mails checken in plaats van tien keer, dat telt niet.  



Misschien val ik ondertussen in herhaling, maar het 
kan in mijn ogen niet genoeg benadrukt worden dat 
het "genoom" van "virussen" niets meer is dan een 
software-oefening, waarbij stukjes en brokjes cel-
eigen RNA achter elkaar worden gezet, een proces 
dat "alignment" heet. Bijgevolg komt het concept 
"mutatie" met niets in de werkelijkheid overeen: 
de zogezegde "stamboom" van virussen is net zo-
zeer een product van diezelfde software. 
 

Vraagt u zichzelf namelijk maar eens af hoe men in 
de eerste plaats al een nieuwe variant zou kunnen 
herkennen? Virussen zijn zo klein dat men de PCR-
techniek (niet "test") moet gaan gebruiken om hun 
aanwezigheid zichtbaar te maken. Maar om die 
duplicatie überhaupt al te kunnen uitvoeren, moet 
er eerst een primer ontworpen worden die inhaakt 
op een distinctief gen (een gen dat enkel en alleen 
bij die variant voorkomt). Hoe, echter, zou men 
überhaupt al zo'n primer kunnen hebben gemaakt 
(dat is een proces dat maanden duurt) als men niet 
eens het virus heeft kunnen isoleren? Dit is 100% 
science fiction, maar dan verkocht als waarheid. 
 

Dr. Hamer geloofde ook niet in virussen, maar sloot 
tegelijkertijd ook niet uit dat ze kunnen bestaan. Hij 
dacht: indien virussen zouden bestaan, dan zouden 
ze behulpzaam zijn in ons herstel. Hij meende hierin 
een evolutie waar te kunnen nemen: endodermale 
weefsels worden hersteld via het voorkomen van 
schimmels, mesodermale weefsels door bacteriën, 
en ectodermale weefsels door "virussen". 
 



 
De officiële theorie is dat mutaties ontstaan door 
foute kopieën in de ribosomen. Niemand heeft dat 
echter al kunnen observeren. Dat is nog wat mij het 
meeste stoort: hypotheses en vastgestelde feiten 
worden zomaar los door elkaar gebruikt, alsof alles 
bewezen wetenschap is. Not! 
 

 
Tuberculose is een mycobacterie, hetgeen één van 
de oudste bacteriesoorten zijn die er bestaan. Ze 
zijn héél erg nuttig, want ze eten tumoren op. Dit 
gaat echter gepaard met een longontsteking, wat 
dikwijls als de ziekte "tuberculose" wordt gezien.  
 

Als je erover nadenkt, dan is ecologie eigenlijk niks 
meer dan de studie van biologische cycli: cycli die 
logisch zijn vanuit het standpunt van het leven zelf. 
Zo is het absurd om te doen alsof het verbranden 
van fossiele brandstoffen slecht zou zijn voor het 
milieu. Fossiele brandstoffen veroorzaken CO2, wat 
net goed is voor de planten. Die nemen de CO2 op, 
en wanneer ze sterven en ze onder sediment 
belanden, dan is het mogelijk dat daar binnen dit 
en een paar miljoen jaar weer petroleum uit komt. 



Wij leven al lang niet meer bio-logisch - dat is: 
volgens de wetten van het leven. Dat maakt dat wij 
veel gedrag stellen dat voor ons diepere bewustzijn 
eigenlijk ronduit schokerend is, zelfs al denken wij 
van niet. Maar onze gedachten zijn niet van belang: 
heel wat Biologische Speciaalprogramma's worden 
automatisch opgestart, zonder tussenkomst van 
het logische deel van onze geest. 
 

Vaccins zijn het juiste antwoord op de verkeerde 
vraag. De vraag is niet: "Hoe gaan we voorkomen 
dat een pathogeen ons ziek maakt?" De vraag is of 
ziekte in de eerste plaats al ontstaat door externe 
pathogenen. Ik zeg van niet: wat wij tot op heden 
nog steeds "ziekte" noemen, is niet meer dan de 
tweede fase in een volautomatisch, Zelf-regulerend 
en dubbelfasig schokverwerkingsproces. Voilà.  
 

De levens-logische functie van inflammatie is het 
activeren van de bacteriën die ofwel weefsel gaan 
wegnemen (i.g.v. tumoren) ofwel weefsel gaan 
terugbouwen (i.g.v. necrose). Tuberculose is een 
bacterie van de eerste soort. Staffylococus Aureus
is een bacterie van de tweede soort. Tuberculose is 
actief bij het opruimen van longkanker, terwijl 
Staffylococcus Aureus actief is bij het 'terugweven' 
van osteolitisch bot. Elke bacterie heeft zijn eigen 
functie. Niets gebeurt zonder reden.  
 



Aangezien besmettelijke ziektes niet bestaan, is het 
concept "volksgezondheid" zinledig. Tegenwoordig 
zijn mensen bang om in contact te komen met grote 
massa's, maar mocht het waar zijn dat je ziektes 
'vangt' daardoor, hoe komt het dan dat de meesten 
uit zo'n massa helemaal niet ziek worden? Omdat 
hun "immuun"-systeem beter werkte? En zo wordt 
keer op keer iedere inconsistentie uitgelegd met 
het ultieme ad hoc concept. 
 

De enigen die profiteren van zo'n massa-angst zijn 
de volksmenners die onvermijdelijk uit het volk 
opstaan wanneer te lang tegen het volk gelogen is. 
Zelfs met een half woord van waarheid krijgen zij 
grote stukken van de bevolking achter zich. Vaak is 
hun oplossing niet beter dan die van het regime zelf 
maar de indruk dat dat wel zo is, is ook wat waard.  
 

 
Onderschat nooit de kracht van slechte theorie. Het 
is namelijk niet omdat een theorie logisch niet kan 
kloppen, dat ze daarom psycho-logisch niet des te 
meer aantrekkelijk is. Er is een heel intieme relatie 
tussen psychologie en wetenschap in die zin dat 
theorievorming dé favoriete manier van het ego is 
om diens angst te reduceren. Dat is waarom er in 
debatten zoveel emotie is: aangezien de theorie die 
men aanhangt vaak deel uitmaakt van de identiteit, 
lijkt het alsof men gaat sterven wanneer men zijn 
ongelijk moet toegeven. Het enige dat echter sterft, 
op dat moment, is het ego. En dat is goed. 



Het aantal adjuvanten (dus antigenen of vergif) is 
letterlijk eindeloos. Het maakt niet uit wat men in 
die vaccins steekt: het doel is de "immuun"-reactie 
zo heftig mogelijk te maken. Bij deze een lijstje: 
aluminium (neuro-toxisch), monophosphoryl lipid 
A (MPL), cytosine phosphoguanine (CpG) en het 
zeer beruchte SM-102. Allemaal lichaamsvreemde 
stoffen, waar ons lichaam inderdaad op reageert 
met de aanmaak van gespecialiseerde opruimers, 
hetgeen niet betekent dat het lichaam reageert 
tegen "pathogenen" (want die bestaan niet)!  
 

Dat SM-102 kanker veroorzaakt is onzin, aangezien 
kanker ontstaat door biologische schokken. Maar 
het is wel zeker giftig. Het zorgt voor nierfalen. Is 
ook de reden dat het in het vaccin zit: dit zorgt voor 
het opwekken van een "immuun"-reactie, hetgeen 
niet meer is dan een "recyclage"-reactie. Maar hé, 
gelukkig zitten er geen eieren of latex in! 
 



 
Als u een klap op een spier, een blauwe plek, een 
nier of de lever krijgt, nemen de titer-waarden 
onmiddellijk toe. Is dat dan omdat er meer "anti"-
lichamen zijn geproduceerd? Niks van. Dat is omdat 
het vergif uit de adjuvanten de celwanden open-
scheurt en het lichaam als reactie daarop globuline 
produceert, een eiwit met waterstofsulfidegroepen 
die uitzetten en plat worden, en zo binden met 
andere eiwitten. Het gevolg is dat die aan elkaar 
klitten en de wonde dicht. Eigenlijk zijn dit "helings-
lichamen". 
 

Het is als het bouwen van een huis, dat lekt totdat 
de ramen erin zitten. Die ramen worden dan "anti-
lichaam" genoemd en zelfs een "specifiek" anti-
lichaam, wat al helemaal niet waar kan zijn, en wel 
om een heel speciale reden. De bindingseigenschap 
van deze eiwitten met hun waterstofsulfidegroep is 
niet specifiek, het bindt aan alles, je kunt dit in het 
laboratorium manipuleren door de zuurwaarde te 
veranderen, door bijvoorbeeld afwasmiddel toe te 
voegen die de mineraalconcentratie veranderen. 
  

Het bloed van zwangere vrouwen zit vol globulines 
om het nieuwe placentaweefsel dat ontstaat uit 
het oude, een proces waarbij scheurtjes ontstaan, 
af te dichten. Het bloed van een zwangere vrouw 
moet veertig keer worden verdund, zodat het bij 
tests niet als enorm positief wordt beoordeeld, 
zoals het geval is bij de hiv-test. 



Wat de farmaceutische industrie ons verkoopt als 
"ebola" is niks meer dan een zeer zware vergiftiging 
van de lever door de adjuvanten in vaccins, zo 
zwaar zelfs dat die lever geen globulines meer kan 
aanmaken, waardoor de natuurlijke stroperigheid 
(viscositeit) van je bloed helemaal wegvalt, en je 
bloed letterlijk uit je lichaam loopt langs allerhande 
lichaamsopeningen. Maar terwijl dit net het gevolg 
is van vaccinaties met adjuvanten-concentraties 
die tot wel 1000 x de toegestane waarden over-
schrijden (bron: onderzoek van Lanka), wordt het 
op de koop toe ook nog eens uitgelegd als een 
vreselijk "virus" dat ons allen bedreigt en waar-
voor we natuurlijk vaccins nodig zouden hebben... 
 

De farmaceutische industrie is de meest moord-
zuchtige industrie ooit. Ze zijn erger dan wapen-
handelaars. Ze vermoorden niet alleen miljoenen 
mensen per jaar met ziekmakende pillen, ze 
vermoorden ook gelijk wie de echte waarheid 
daarover aan het licht wil brengen. Dat ziekte de 
tweede fase is van een natuurlijk tweefasig herstel-
proces en je eigenlijk helemaal geen medicijn nodig 
hebt (los van misschien wat inflammatie-remmers) 
omdat je daarmee net het herstel bemoeilijkt, dat 
past niet in hun schema (of hun portemonnee). 
 



Dan liever mensen bang maken met valse medische 
theorieën die ze bovendien ook nog eens eindeloos 
kunnen uitmelken met de slagzin "er is nog meer 
onderzoek nodig" (zoals bij kankeronderzoek). 
 

 
Mocht ons lichaam kunnen spreken, hoeveel keer 
zou het dan al niet hebben willen zeggen: "Stop nu 
toch eens met mij te vergiftigen." Maar het lichaam 
kan niet over negativiteit spreken, net zoals God 
dat ook niet kan. Ons lichaam kan enkel positieve 
dingen doen, zelfs al worden die positieve dingen 
(zoals bijvoorbeeld inflammatie) niet begrepen (als 
positief). De stilte van God interpreteren wij dus 
ook verkeerd. Hij spreekt, nooit met woorden, 
enkel daden. Zoals Zelf-heling. Dat is Zijn werk. 



 
Deze "poetic turn" aan het einde van mijn relaas 
over vaccins mag u verbazen, maar het is en blijft 
voor mij een mysterie hoe het werk van Dr. Lanka 
en dat van Dr. Hamer op mijn pad en dus ook op het 
uwe gekomen is. Ik beschouw het als een geschenk 
van God, want er was geen enkele reden waarom ik 
die informatie had moeten vinden.  
 

 
Evengoed had ik met tegenzin de diabolische illusie 
aanvaard, wetende dat er een hogere waarheid 
moet zijn, maar zonder concrete info over die 
waarheid. Het is enkel door te weigeren te geloven 
dat God zijn creatie zou willen bestormen met 
"pathogenen" dat ik mijn premissen heb kunnen 
veranderen. En het resultaat is échte wetenschap. 
Het enige wat ik dus kan voelen is dankbaarheid, 
gepaard aan de vastberadenheid om God te helpen 
in het wakker maken van mensen. God zegene en 
beware u.  



Edelmetalen 

Update Excelsior Mining (MIN.TO) 

Het is al een tijdje geleden dat ik iets schreef over dit aandeel, en 
dat komt vooral omdat er niet veel nieuws was. Maar daar is nu 
verandering in gekomen: als u nu koopt, denk ik dat u binnen dit 
en een half jaar uw geld kan verdubbelen. De koperprijs schiet 
door het dak, en Excelsior heeft één van de meest kostenefficiënte 
processen die er zijn. Maar het bedrijf heeft enkele operationele 
problemen, en de markt straft dat af. Als u gelooft dat men erin 
slaagt om die issues op te lossen, dan is dit nu een koopje. 

Dit is dus technische uitdaging voor Excelsior: scaling. Ik kan 
simpelweg niet geloven dat ze dat niet kunnen oplossen. En dus 
is mijn advies: kopen. Dit zijn lekkere prijzen. 

Mijn criteria voor aandelen zijn hyperstreng. Voor 
u mag MIN.TO dus maar een aandeeltje tussen de 
vele zijn, maar voor mij niet. Ik heb het pas willen 
selecteren na 10 maanden due diligence, waarbij ik 
vele andere mijnen links liet liggen. Maar na een 
gesprek met JJ Jennex, en begin dit jaar met CEO 
Stephen Twyerould, ben ik overtuigd van het 
kunnen van het management. Als je ook ziet dat ze 
40% winst na belastingen kunnen genereren bij een 
koperprijs van 2,75 USD per pond (terwijl koper nu 
noteert aan 4,66 dollar en nog niet klaar is met 
stijgen) dan weet je genoeg: we gaan naar 3 dollar, 
terwijl we nu aan 0,65 noteren. Dat is dus maal vijf.  
 

Excelsior heeft ervoor gekozen meteen van start te 
gaan met het mijnen van koper, zonder eerst een 
fase van "pilot testing" te doen (waarmee het 
proces 'fijngestemd' kan worden). Daar betalen ze 
nu de prijs voor. Indien je niet gelooft in het kunnen 
van Excelsior, moet je verkopen. Voor wie wel een 
oplossing ziet, is dit net een reuzekans om bij te 
kopen. Persoonlijk geloof ik dat ze het wel gaan 
kunnen, en dat we binnen een half jaar een perfect 
werkende mijn kunnen zien. 
 

Twyerould en de rest van het management zijn nu 
extra aandelen aan het inslaan. Een goed teken: het 
straalt vertrouwen in de toekomst van het bedrijf 
uit. En het is in mijn ogen een heel goeie koop: het 
aandeel noteert nu aan 10% van zijn NPV tegen de 
huidige koperprijzen. 



Crypto 

BTC

Het zogenaamde "Stock to Flow" model (S2F) dat 
voor veel Bitcoin-investeerders een quasi heilige 
reputatie had gekregen, lijkt - eindelijk - te breken. 
We hebben in MACRO Trends al meerdere keren 
uitgebreid de tijd genomen om aan te geven 
waarom wij niet in dit populaire model geloven. De 
belangrijkste reden is en blijft dat iedereen in de 
markt weet wanneer er "block reward halveringen" 
zullen komen omdat de supply-kant van Bitcoin 
gewoon voorgeprogrammeerd is. De impact van de 
lagere (nieuwe) productie van bitcoins wordt 
logischerwijs ook jaar na jaar kleiner, omdat er al 
meer in circulatie zijn. Dit S2F-model ging echter uit 
van een correlatie van de koers met de "stock to 
flow" ratio (hoeveelheid bitcoins in omloop ten 
opzichte van vers-gemijnde munten) en voorspelt 
een koers van 288 000 USD tegen eind dit jaar. Ik 
heb het steeds als nonsens afgedaan, maar toen het 
model gelanceerd werd in 2019, leek het model 
ironisch genoeg achteraf zélf een impact gehad te 
hebben: we zagen de kleine bubbelfase in 2019 met 
een piek rond 140 00 USD, en ik vermoed dat de 
enorm snelle stijging (sneller dan in 2017) die we in 
het voorjaar van 2021 hebben meegemaakt hier 
ook een rechtstreeks gevolg van is. Ik zou het fijn 
vinden moest ik ongelijk krijgen en BTC toch boven 
de 100 000 USD stijgt dit jaar, maar ik blijf dit erg 
onwaarschijnlijk vinden. Indien u een aanhanger 
van het S2F-model zou zijn, stelt u misschien best 
even de verwachtingen bij... 
 

Ondertussen blijft een sterk onderbelicht probleem 
dat Bitcoin nooit volledig zal kunnen oplossen maar 
groeien: de transactiekosten. Eén Bitcointransactie 
kostte u op het hoogtepunt van de hype gemiddeld 
50 USD. Op dit moment, nu de markt wat is af-
gekoeld, is dit nog steeds meer dan 10 USD. Mijn 
verwachting is dat het waarschijnlijk nooit meer 
substantieel minder dan 10 USD zal zijn, en dat in 
de volgende bubbelfase een transactie steeds 
minstens 25 USD zal kosten. Dit zijn geen enorme 
bedragen, maar kleine investeerders worden op die 
manier uit de markt geweerd. Bitcoin en schaal-
baarheid, het blijft een eeuwig probleem. Nog maar 
eens een reden waarom wij Monero de verdiende 
aandacht geven: XMR heeft volgens ons een unieke 
kans om, naast het privacy-probleem, ook dit onder-
belichte, meer praktische probleem op te lossen en 
een deel van de markt te kunnen (her)veroveren.  



Pater Daniël Maes 

Pinksteren 

https://www.youtube.com/watch?v=xmVefkFFDl8




Lezersvragen 

. 

NioCorp 

 
Als ik vind dat het antwoord op uw vraag ook 
interessant kan zijn voor de gemeenschap, dan zorg 
ik dat die geanonimiseerd wordt gepubliceerd 
onder collectief pseudoniem "Bezorgde Bert". 

==========================================  

mailto:support@macrotrends.be


Webinars 



Big Pharma  





 

Studiedagen in 2021? 



 

Enkele sfeerbeelden van de laatste bijeenkomsten 

  

 

  



  

Investeringspiramide 

mailto:brechtarnaert@safecapital.eu
https://www.youtube.com/watch?v=B13CuufbOLI


Beleggingsrooster 

  

https://tixoom.app/brechtarnaert/bpp0eexj

